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Vorwort

Beim Workshop im Marz 2025 diskutierten 16 Personen aus der Naturschutz- und
Grunpflege-Praxis, der Forschung, dem Regionalverband Ruhr und der
Emschergenossenschaft/Lippeverband  aktuelle Chancen und Herausforderungen
hinsichtlich des Schutzes und der Forderung der urbanen Biodiversitat: Welche
Okosystemleistungen sollen unsere urbanen Griinflichen bieten? Wie konnen wir ihre
Biodiversitat gezielt fordern? Dieses Dokument greift einige zentrale Themen der
Diskussion heraus und formuliert Perspektiven und Zukunftsstrategien, wie die urbane
Biodiversitat im Ruhrgebiet und darlber hinaus geférdert werden kann.

Strategiepapier fur naturnahe urbane Grinflachen: Hurden und Chancen bei
der Gestaltung urbaner Grunflachen zwischen Renaturierung, Wildnis und
Industriekultur

Einleitung

Stadtische Grinflachen besitzen eine zentrale Rolle fir das Stadtklima und die
Lebensqualitat urbaner Gesellschaften, bieten Lebensraum fur Tiere und Pflanzen und
kénnen aber auch die urbane Biodiversitat férdern. Doch wie sollen diese Flachen zukiinftig
gestaltet werden? Zwischen Renaturierung, Wildnis und Industriekultur eréffnen sich
vielfaltige Moglichkeiten, urbane Griunflachen zu erhalten, zu entwickeln und gezielt zu
fordern.

Vor diesem Hintergrund fand am 12. Marz 2025 der Workshop ,Urbane Griunflachen
zwischen Renaturierung, Wildnis und Industriekultur® statt, organisiert von der
Arbeitsgruppe Stadtdkologie und Biodiversitat unter der Leitung von Prof. Dr. Valentin
Klaus. Ziel war es, den Austausch zwischen verschiedenen Akteur*innen zu férdern, die
Zusammenarbeit zwischen Praxis und Forschung zu starken und gemeinsam eine Vision
fur die Zukunft der Granflachen im Ruhrgebiet zu entwickeln — als Fundament fur zukunftige
Initiativen. Die 16 Teilnehmenden setzten sich zusammen aus Personen der
Grinflachenpflege in der Stadtverwaltung (4), des Regionalverbands (3), der Bundesanstalt
fur Strallenwesen (1), der regionalen Wasserwirtschaft (1), der Forschung (5) und der
Naturschutzpraxis/Biologische Station (2).
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In den Diskussionen wurden Ansatze zur dkologischen Aufwertung von Stadtgrinflachen
sowie Strategien zur Schaffung urbaner Biodiversitat und urbaner Wildnis erdrtert. Dieses
Strategiepapier fasst die wichtigsten Erkenntnisse des Workshops zusammen und
formuliert Handlungsempfehlungen fir eine zukunftsorientierte biodiversere Gestaltung von
urbanen Grunflachen — unter Berucksichtigung sowohl der Hirden als auch der sich
dadurch bietenden Chancen.

Untersuchungsgebiet: Ruhrgebiet

Das Ruhrgebiet, mit seiner industriellen Geschichte und der dichten Bevdlkerungsstruktur,
bietet hier einen einzigartigen Untersuchungsraum fiur Muster und Prozesse urbaner
Biodiversitat (Keil et al. 2022; 2024; Hansen et al. 2024). Es zeichnet sich besonders durch
seine Geschichte als ehemaliges Industriezentrum des 19. und 20. Jahrhunderts aus. In
dem damit verbundenen Transformationsprozess vom Industrie- zum Dienstleistungssektor
sind noch heute Relikte aus der Industriezeit sichtbar, sowohl in den Gebauden (z.B. die
Zeche Zollverein, ein UNESCO-Weltkulturerbe) als auch in Industrienatur-Flachen, wie
etwa dem Landschaftspark Duisburg-Nord. Mit einer Bevolkerung von etwa 5,1 Millionen
Einwohnerlnnen und einer Flache von 4.435 km? ist das Ruhrgebiet der grofRte
Ballungsraum Deutschlands und gehort zu den dichtesten Ballungsraumen in der EU. Im
Jahr 2020 erstreckten sich die Sport-, Freizeit- und Erholungsflachen in der Metropole Ruhr
Uber insgesamt ca. 230 km2 Davon entfielen ca. 160 km? auf Grunanlagen wie Parks,
botanische Garten sowie Spiel- und FuRballplatze (RVR 2020). Im Ruhrgebiet tragen
Friedhdfe als ,Zeitkapseln“ ehemals weit verbreiteter Magerrasen und Heideflachen zur
Biodiversitat bei (Buch et al. 2024, Buch et al. 2025). Bezlglich einer regionalen
Biodiversitatsstrategie fur das Ruhrgebiet gab es nach der Erarbeitung von Mallnahmen zur
Forderung der Biodiversitat — zunachst als Positionspapier fur eine regionale
Biodiversitatsstrategie (Keil et al. 2021) und spater als konkrete Strategie (Keil et al. 2022),
seit Juni 2022 die Arbeit an einem entsprechenden Handlungsprogramm (RVR 2025).
Durch die UN-Dekade der Wiederherstellung der Lebensraume 2021-2023 und die
Wiederherstellungsverordnung der Europaischen Union (EU-Verordnung 2024/1991,
.,Nature Restoration Law®), die 2024 verabschiedet worden ist, existiert ein Momentum,
welches eine Chance zur verstarkten dkologischen Aufwertung und mdglicherweise auch
Sicherung von Grunflachen darstellt.

Ziel und Problemstellung

Die Forderung urbaner Biodiversitat ist mit verschiedenen Herausforderungen verbunden
(Aronson et al. 2017; Soanes et al. 2023, Haase et al. 2024). Wahrend naturnah gestaltete
Grinflachen wichtige 6kologische Funktionen durch die Férderung der Artenvielfalt erfillen
(Banaszak-Cibicka et al. 2018.; Kowarik 2018), zur Starkung der Klimaresilienz beitragen
(Lehmann 2022) und zugleich die mentale Gesundheit férdern kénnen (Samus et al. 2022a;
2022b), stehen sie haufig im Spannungsfeld konkurrierender Nutzungsanspriche (Basu &
Nagendra 2021; Binka et al. 2022) sowie zu sozialen Ansprichen an Ordnung, Sicherheit
und Nutzbarkeit (Moesch et al. 2025). Naturndhere Flachen werden zum Teil als
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undbersichtlich oder potenziell unsicher empfunden, besonders, wenn hohe Vegetation
Sichtachsen versperrt (Jorgensen et al. 2002; Threlfall & Kendal 2018). Auch kdnnen sie
gesundheitliche Risiken bergen, z.B. durch allergieauslosende Pollen oder die Ausbreitung
krankheitstbertragender Parasiten wie Zecken (Lerman & D’Amico 2019; Pataki 2020).
Weitere Konflikte entstehen, wenn pflegeextensive Flachen mit denkmalgeschitzten
Anlagen kollidieren (Ignatieva et al. 2015; Gustafsson & Ripp 2022). Gleichzeitig nimmt der
Nutzungsdruck auf bestehende Grinflachen durch das Bedirfnis nach Flachen im
stadtischen Umfeld flr Sport, Spielen oder Erholung zu, was die Akzeptanz von wilden
Gestaltungen zusatzlich erschwert (Taylor et al. 2020; Paudel & States 2023). Diese
Spannungen werden durch Flachenknappheit und urbane Verdichtung weiter verscharft
(Colding et al. 2020). Das Nature Restoration Law ist ein Meilenstein bei der
Wiederherstellung von Okosystemen und definiert auch Ziele firr stadtische Okosysteme,
etwa bis 2030 keinen Verlust an grinen Flachen und Baumkronenflache zu verzeichnen
und ab 2030 eine kontinuierliche Steigerung dieser zu erreichen. Die Verordnung lasst aber
sehr grof3en (Interpretations-)Spielraum und bleibt in den weiteren Zielen vage. So werden
konkrete Ziele fiir die 6kologische Qualitat und die Biodiversitat urbaner Okosysteme im
Nature Restoration Law nicht genannt (Klaus et al. 2025). Zur Sicherung und Férderung der
Biodiversitat braucht es aktuell insbesondere quantitative Biodiversitatsziele, die flr die
konkrete Umsetzung der MalRhahmen des Handlungsprogramms politisch platziert werden
mussen. Zur Uberwachung der Zielerreichung und der Effektivitadt der MaBnahmen
bendtigen wir ein regionales Monitoring mit geeigneten Indikatoren und einer geeigneten
(Daten-) Infrastruktur.

Hlirden und Chancen

Im Folgenden werden einige der Hurden, die beim Workshop besonders diskutiert und
besprochen wurden, naher erlautert und mogliche Strategien (Chancen) zur Uberwindung
dieser Hurden aufgefuhrt (Abb. 1).
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Abbildung 1 Identifizierte Hiirden und Chancen aus dem Workshop



Hiirde A — Entsorgung von Mahdgut als Abfall

Gangige Praxis der Rasenpflege ist das Mulchen der Flachen, was zu einer
Homogenisierung und Artenverarmung der Griunlandgesellschaften flhrt (Buch et al. im
Druck). Eine zentrale Hirde bei der Umstellung von Rasen auf biodiverse Wiesen ist die
teure Entsorgung des Schnittguts, das als Abfall entsorgt werden muss. Eine alternative
Nutzung als Rohstoff/Biomasse oder Tierfutter ware zwar winschenswert, ist aber aufgrund
modglicher Verunreinigungen wie Mull oder Hundekot im stadtischen Umfeld oft nicht
umsetzbar (Prominski et al. 2014). Die kostspieligere Entsorgung fihrt zusammen mit dem
Aufnehmen und des Transports des Wiesenschnittguts zu einem deutlich erhdhten
Pflegeaufwand in den Stadten und Kommunen (HMLU o.J.).

Chance A: Mahdgutvermeidung/-verwertung oder Kostenteilung

Hohe Mahgutkosten lassen sich durch (A1) eine gemeinsame Entsorgung durch
interkommunale Zusammenarbeit sowie (A2) ein Umdenken in der Nutzung — etwa durch
angepasste Verwertungskonzepte — und (A3) Beweidung der betroffenen Flachen durch
z.B. Schafe und Ziegen reduzieren:

A1) Eine Kooperation zwischen Kommunen kénnte die Entsorgungskosten senken und
so eine Hirde bei der biodiversitatsfreundlichen Umgestaltung urbaner Grunflachen
abbauen. Fur solche Lésungen sind Metropolregionen wie das Ruhrgebiet besonders
gut geeignet.

A2) Eine Studie von Lennard Dittmer (2024) zur Schadstoffbelastung von Mahdgut in
Strallenbegleitgrin zeigt, dass die gemessenen Werte grofdtenteils unter den
gesetzlichen Grenzwerten lagen. Dies kdnnte neue Mdglichkeiten fur eine Nutzung des
Mahdguts erdffnen, anstatt es als Sonderabfall zu entsorgen.

A3) Die Beweidung von urbanen Grunflachen durch Schafe oder Ziegen kdnnte dazu
beitragen, Entsorgungskosten fur Wiesenschnitt zu reduzieren. Solche urbanen
Beweidungsprojekte  konnten als wertvolle Elemente einer nachhaltigen
Grunflachenpflege etabliert werden, wobei nicht nur eine Schnittgutentsorgung entfallen
wurde, sondern gleichzeitig auch Mensch-Natur-Interaktionen geférdert werden (Felinks
& Brux 2005; Eisenberger 2025). Die Auseinandersetzungen mit Hundehaltern, eine
unsachgemalle und madglicherweise gesundheitsgefahrdende Zusatzfltterung von
Tieren oder unbefugtes Betreten der Weideflachen oder Flttern der Tiere sowie die
Wahl geeigneter Flachen konnen Herausforderungen werden (Eisenberger 2025). So
taucht dieses Thema im Faktencheck von Artenvielfalt (Wirth et al. 2024) lediglich im
Zusammenhang mit schwer zuganglichen Terrains unter Tribinen auf, und in der
Biodiversitatsstrategie Ruhrgebiet wird es nur in Verbindung mit Gewasserauen
erwahnt (Keil et al. 2022). Auch beispielhafte Studien oder Berichterstattungen Uber
grolkere Beweidungsprojekte im urbanen Raum gibt es bisher nur wenige, u.a. aus
Hannover (Reich et al. 2023) und Nurnberg (Eisenberger 2025), aber auch im
Ruhrgebiet werden urbane Flachen beweidet, so in Herne, Dortmund und Essen
(Zollverein, Abb.2).



Abbildung 2 Beweidung Zeche Zollverein (Foto: S. Moesch April 2025)

Hiirde B — Freiflachensicherung und Steuerung von AusgleichsmaBnahmen

Die Sicherung urbaner Freiflachen stellt eine zentrale Herausforderung dar, insbesondere
im Kontext zunehmender Flachenkonkurrenz (Moesch et al. 2025) und hoher
Verdichtungsraten (Haaland & van Den Bosch 2015). Dabei ist der Erhalt von Freiflachen
nicht nur hinsichtlich der Sicherung von urbaner Biodiversitat, sondern auch im Hinblick auf
Klimaanpassungsmalinahmen und bzgl. des Biotopverbundes fur den urbanen Raum
essentiell. Brachflachen erscheinen flr Stadtplanerinnen oft als uneingeschrankte
Planungsreserve, was ihrem 6kologischen Wert nicht gerecht wird. Zudem sind gangige
AusgleichsmalBnahmen und die dadurch wirklich erreichte funktionale Kompensation
kritisch zu hinterfragen. Beispielsweise wird die Umwandlung von Offenland in Wald haufig
als oOkologischer Ausgleich betrachtet oder im Rahmen von Waldumwandlungen ein
erhohter Ausgleich flr Ersatzaufforstungen gefordert— dies ist oftmals problematisch,
insbesondere, wenn sie bestehende, Okologisch hochwertige offene oder halboffene
Lebensraume verdrangt. Wald darf daher nicht als universelle Losung fur
Flachenkompensation betrachtet werden, da dies Offenlandlebensraume
uberdurchschnittlich dezimiert.

Chance B: Freiflachensicherung als AusgleichsmaBnahme

Ein vielversprechender Ansatz ware, Kompensationszahlungen gezielt fur die Sicherung
und Okologische Aufwertung urbaner Grun- und Brachflachen einzusetzen. Dies wuirde
dazu beitragen, bestehende Flachen innerhalb der Stadt besser zu schitzen und
aufzuwerten, anstatt als Ausgleichsmallnahme neue Walder auf Freiflachen (oder
aulderhalb von Stadten) zu pflanzen. Dies konnte durch (B1) gezielte Flachensicherung als
Ausgleichsmalinahme, (B2) ein effektiveres Flachenrecycling anstelle neuer Versiegelung,
(B3) die Umsetzung von Ausgleichsmalinahmen direkt im urbanen Raum als auch durch
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(B4) AusgleichsmalRnahmen als Zahlungen an biologischen urbanen Klimaschutz, bzw.
Klimaanpassungsmalinahmen erreicht werden:

B1) Grun- und Brachflachen durch AusgleichsmalRnahmen planerisch sichern (z.B.
durch Festsetzung im Flachennutzungs- oder B-Planen als 6ffentliche Grunflachen oder
in Landschaftsplanen als LSG), um den Biotopverbund zu starken und eine voreilige
Uberplanung der Standorte zu vermeiden: Dies kdnnte direkt mit den EU-Vorgaben des
“Nature Restoration Law“ zum Schutz urbaner Freiflachen zusammengebracht werden.
B2) Statt unbebaute Flachen zu versiegeln, starker auf Flachenrecycling setzen, um
den Flachenverbrauch fur Siedlungen und Gewerbe zu reduzieren (Keil et al. 2022).
B3) Ausgleichsmallinahmen durch gezielte Partnerschaften in der Stadt planen und
umsetzen, um Uberregionalen Ausgleich zu vermeiden: Kooperationen mit
Unternehmen, die Flachen besitzen (u.a. Firmen, Kirchen, Ver- und Entsorgern), sowie
mit Akteuren im Gesundheitsbereich (z. B. Krankenkassen und -hausern), die stark an
einer gesunden und grinen stadtischen Umwelt interessiert sind.

B4) Anstatt Wald strikt nur mit Wald zu ersetzen kdnnten Zahlungen auch in
Klimaanpassungsmalnahmen, z. B. StraBenbdaume und die Retention von
Niederschlagswasser (Schwammstadt) investiert werden, damit auch andere Typen von
Habitaten mit derselben (oder gar hdéheren) Funktionalitdt entstehen (naturnahe
Stillgewasser, Feuchtwiesen, Alleen, etc.).

Hurde C — Mangelnde Fachkenntnis und Motivation des ausfuhrenden Personals

Im Workshop kam auf, dass ein Problem bei der Umsetzung und Pflege biodiverser
Grunflachen in der mangelnden Fachkenntnis und auch in der Motivation des ausfuhrenden
Personals liegen konne, u.a. ungelernte Hilfskrafte im Garten und Landschaftsbau oder
Gartnerlnnen, die teilweise noch in einer anderen Zeit mit grundlegend anderen Zielen der
Grunflachenpflege ausgebildet wurden. Hinzu kommt, dass Pflegemalinahmen haufig an
externe Firmen vergeben werden, was die Kontrolle und auch den Wechsel zu passenden
Biodiversitats-Pflegemallinahmen innerhalb der Vertragslaufzeit von teilweise vielen Jahren
erschwert. Eine strengere Uberpriifung wiirde jedoch eher Hierarchien verstérken als eine
kooperative Umsetzung fordern.

Chance C: Schulungen und Dialog mit Gartnern und Gartnerinnen

Um eine nachhaltige 6kologische Entwicklung der stadtischen Grinflachen zu fordern,
sollte das Gartnerpersonal als zentrales ausfihrendes Element in die Gestaltung und
Umsetzung von &kologischen Pflegekonzepten eingebunden werden, indem es durch (C1)
gezielte Fortbildungen, (C2) die Schaffung von Vermittlerpositionen zwischen On-the-
ground-Personal und Stadtverwaltung sowie durch (C3) detaillierte Pflege- und
Entwicklungsplane und (C4) die Integration der Bevolkerung in den Feldeinsatz unterstutzt
wird:

C1) Fortbildungen fur Gartnerlnnen zur 6kologischen Pflege, die die Sinnhaftigkeit
dieser Mallnahmen klar herausstellen und deutlich machen, dass es oft sinnvoller ist,
auf zusatzliche Pflegemalinahmen wie das erneute Mahen bzw. auf Mulchen zu
verzichten, kdnnen helfen 6kologische Aufwertung von Stadtgrinflachen zu erreichen.
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Besonders im Winter konnten solche Weiterbildungsangebote auch in Form von Peer-
to-Peer-Programmen angeboten werden, um den Austausch von Wissen und Best
Practices zu fordern.

C2) Die Schaffung neuer Vermittler-Stellen zwischen dem Personal vor Ort und der
Stadtverwaltung kénnte die Kommunikation zwischen den Erstellerinnen der Plane und
dem ausflihrenden Personal fordern. Diese Position sollte jedoch nicht als Kontroll-
instanz verstanden werden, sondern vielmehr als eine neue Funktion.

C3) Quadratmetergenaue Pflege- und Entwicklungspléne pro Flache, wie sie im
Beispiel ,Naturlich Hamburg“ zu finden sind, wirden dem Personal bei der besseren
Pflege helfen.

C4) Die Einbindung der Bevolkerung, beispielsweise durch gemeinsame Einsatze mit
Familien, Gartnerlnnen ermoglichen, den Wunsch der Burgerlnnen nach mehr
Naturnédhe direkt zu erfahren und besser nachvollziehen zu koénnen. Dieses
Zusammenfuhren konnte das Verstandnis fur 6kologische PflegemalRnahmen erhdhen,
sondern auch die Arbeitszufriedenheit der Gartnerlnnen steigern.

Hiirde D — Mentalitat ,,Ordnung muss sein“

Ein weiteres bedeutendes Problem stellt der weit verbreitete Gedanke ,,Ordnung muss sein®
dar, der zu einem Fehlverstandnis der o6kologischen Pflege von Griunflachen fuhrt
(Archicinski et al. 2024, Paudel & States 2023). Blurgerlnnen empfinden haufig eine hohe
Notwendigkeit, offentliche, aber auch private Grunflachen in einem &sthetisch ,geordneten®
Zustand zu halten, was mit der natiirlichen Dynamik von Okosystemen und der Férderung
biologischer Vielfalt in Konflikt steht. Ein solches Ordnungsverstandnis oder das Bestreben,
einer solchen Erwartungshaltung zu entsprechen, fihrt haufig zu Praktiken wie intensives
Mahen, dem restlosen Einsammeln von Fallholz oder der Entfernung von Laub (Hoyle et al.
2017). Die fehlende Bereitschaft, natlirliche Prozesse wie das Verfallen von Pflanzen oder
das Zulassen von Wildwuchs zu akzeptieren, erschwert eine nachhaltige Okologische
Pflege und die Férderung von Biodiversitat in urbanen Raumen.

Chance D: ,Ordnung muss nicht (immer) sein“ - alternative Perspektiven,
Optimierung des ,,was-wo-machen“, Umweltbildung und Partizipation

Um das verbreitete Narrativ ,Ordnung muss sein“ aufzubrechen, kénnten gezielte
Bildungsprogramme fur die Bevdlkerung und das Pflegepersonal helfen. Denn Menschen
haben oft unterschiedliche Erwartungen und Wahrnehmungen, wenn es um stadtische
Grunflachen geht (Fischer et al. 2018; 2020; Talal et al. 2021; Basu und Nagendra 2021),
insbesondere im Hinblick auf die Debatte zwischen stark gepflegten und naturnaheren
Flachen (Ozginer et al. 2006; De Val 2023). Der Wert Okologischer
Aufwertungsmalnahmen sollte also betont werden und es sollte hervorgehoben werden,
dass stadtische Grunflachen multifunktionale Radume sein kdnnen, die sowohl der Erholung
und dem Sport als auch der Forderung der Biodiversitat dienen konnen. Besonders wichtig
ist die Kommunikation dartber, dass ,Unordnung®, wie reduziertes Mahen oder Wildwuchs,
fur Insekten und andere Arten notwendig ist (Lampinen et al. 2021; Fischer et al. 2020).
Studien zeigen, dass Menschen Biodiversitat und gepflegte Grunflachen gleichermalen
schatzen, aber bereit sind, ,Wildheit® zuzulassen, wenn diese fur den Artenschutz
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notwendig ist (Fischer et al. 2020). Wenig genutzte Bereiche kdnnten gezielt dkologisch
aufgewertet und naturnah gepflegt werden, anstatt sie entweder flachendeckend intensiv zu
pflegen oder die Pflege vollstandig einzustellen.

Blrgerbeteiligung kann eine zentrale Rolle in der Umgestaltung und Pflege
biodiversitatsfreundlicher Flachen spielen. Durch regelmafige Dialoge und beispielsweise
Aktionstage kdonnten Anwohner gemeinsam mit Expertinnen an 6kologischen Aufwertungs-
maflnahmen mitwirken, z.B. das Saen von Wildblumenwiesen. Solche Veranstaltungen
fordern nicht nur das Wissen Uber die 6kologischen Vorteile einer naturnaheren Gestaltung,
sondern starken auch die Akzeptanz und Identifikation der Bevdlkerung mit diesen
MafRnahmen. Gute Beispiele sind auch die Einrichtung von sehr extensiv gepflegten, wilden
Naturerfahrungsraume, wo Kinder weitgehend unreglementiert spielen und Jugendliche
sich in ihrer Freizeit aufhalten konnen. Durch den Kontakt zur ,wilden“ stadtischen Natur
kann so bei den Kindern und Jugendlichen eine Bereitschaft entstehen auch in ehemals
intensiv gepflegten Grunflachen die naturnahere Entwicklung zu akzeptieren. (Niehuis et al.
2022).

Fazit

Die Forderung urbaner Biodiversitat erfordert einen grundlegenden Wandel in der
Gestaltung, Pflege und Sicherung stadtischer Freiflachen. Auch wenn bisher viel erreicht
wurde, so bleiben die Sicherung von qualitativ hochwertigen urbanen Grunflachen und die
Okologische Aufwertung degradierter Areale eine hochaktuelle Herausforderung. Naturnahe
Entwicklungs- und Ausgleichsmallnahmen koénnen einen substanziellen Beitrag zur
Okologischen Aufwertung leisten — und dabei zugleich Synergien mit Zielen der
Naherholung und Klimaanpassung schaffen, wie sie etwa im Nature Restoration Law der
EU verankert sind. Fir eine erfolgreiche Umsetzung sind jedoch geeignete strukturelle und
soziale Rahmenbedingungen entscheidend. Dazu gehort insbesondere die Okologische
Weiterbildung des  ausfihrenden  Personals, ebenso wie Bildungs- und
Naturerfahrungsangebote fur die Bevolkerung. Diese schaffen nicht nur Verstandnis fur
Okologische Zusammenhange, sondern auch Akzeptanz fur MalBnahmen, die mit
kurzfristigen Nutzungseinschrankungen oder veranderten Situation die, die asthetischen
Erwartungen nicht erfullen, einhergehen koénnen. Zudem ist eine breit aufgestellte
offentliche Kommunikation zwischen Verwaltung, Politik und Stadtgesellschaft unerlasslich,
um Zielkonflikte frihzeitig zu thematisieren, Mitgestaltung zu ermdglichen und tragfahige,
gesellschaftlich akzeptiere Losungen zu entwickeln. Strategische Partnerschaften flr
grine, lebenswerte und nachhaltige Stadte missen dabei Uber die Akteure des
Naturschutzes und der Griunflachenpflege hinaus angelegt werden.
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